) Pregao Eletrénico

Visualizagdo de Recursos, Contrarrazdes e Decisdes

DECISAO DO PREGOEIRO: NAO PROCEDE
JULGAMENTO DE RECURSO ADMINISTRATIVO

TERMO: Decisorio

FEITO: Recurso Administrativo

REFERENCIA: Processo Licitatério n® 476907.005961/2021-80 - pregdo eletronico n® 05/2021/CRA-MG.

RAZOES: Contra decisdo que inabilitou a empresa S&M CONSERVACAO E LIMPEZA LTDA - EPP.

OBJETO: contratacdo de empresa especializada na prestagdo de servigos continuados de terceirizacdo de mdo de obra de apoio as atividades administrativas
do Conselho Regional de Administragdo de Minas Gerais - CRA-MG.

RECORRENTE: S&M CONSERVACAO E LIMPEZA LTDA - EPP.

RECORRIDA: Conselho Regional de Administragdo de Minas Gerais - CRA-MG.

1) DAS PRELIMINARES:

Trata-se de Recurso Administrativo interposto pela empresa S&M CONSERVACAO E LIMPEZA LTDA - EPP., jé qualificada nos autos do Processo Licitatério n®
476907.005961/2021-80 - pregdo eletronico n® 05/2021/CRA-MG, contra decisdo da Pregoeira de inabilitd-la no processo por ndo apresentagdo de
documento de habilitagdo em conformidade com o exigido no edital.

2) DA TEMPESTIVIDADE:

A data para a abertura das propostas e recebimentos dos documentos de habilitagdo do pregdo eletrénico era em 27/08/2021. Entretanto o processo se
desenvolveu nos dias seguintes apds os devidos tramites. O prazo final para a interposicdo de recurso era no dia 17/09/2021 e o prazo final para a
apresentagdo das contrarrazoes era de 22/09/2021.

Foram verificados os prazos de apresentagdo do recurso administrativo e da contrarrazdo. Todos os documentos apresentados na fase recursal do processo
licitatorio ocorreram dentro dos prazos firmados.

3) DA APRESENTACAO DE CONTRARRAZBOES PELOS DEMAIS LICITANTES:
A empresa Augustus Terceirizagdo Ltda. apresentou contrarrazdes ao recurso administrativo posto, no sentido de:

“[...] a decisé&o proferida por parte do Pregoeiro ¢é irretocavel, ndo merecendo qualquer tipo de reparo.

Isso porque, ao contrario do salientado por parte da RECORRENTE, a decisdo, a bem da verdade, nada mais fez do que CUMPRIR AS NORMAS DO EDITAL.

E para melhor se compreender o acima dito, primeiramente, vejamos o inteiro teor da decisdo:

[...]

Logo, da leitura da decisdo extrai-se que os fundamentos para a inabilitagdo da RECORRENTE foram a apresentagdo do Certificado de Regularidade do FGTS
vencido em 03/09/21, bem como a constatacdo de pendéncia no SICAF.

Pois bem, da leitura do edital, extrai-se que é obrigagdo das licitantes estarem com os documentos referentes a habilitagdo validos quando do certame, de
modo que, na hipdtese de ndo apresentagdo da documentagdo valida, o caminho é a inabilitagdo.

E para que né&o existam duvidas, vejamos as disposigGes editalicias:

11.1 Para fins de habilitagdo ao certame, o detentor do menor precgo se obriga a satisfazer os requisitos relativos a:

11.1.4 Regularidade Fiscal com a Fazenda Nacional, o Sistema de Seguridade Social e FGTS
(...
11.3.5 Prova da Regularidade perante o Fundo de Garantia por Tempo de Servigo

o)

11.6 - Sera inabilitado o licitante que ndo comprovar sua habilitagdo: que deixar de apresentar quaisquer dos documentos exigidos para a habilitagéo; ou
apresenta-los em desacordo com o estabelecido neste Edital, ressalvado o disposto quanto a comprovagdo de regularidade fiscal das microempresas e
empresas de pequeno porte. (destacamos)

Logo, se a RECORRENTE né&o apresentou documentos validos para fins de participagdo no certame, resta claro e limpido o DEVER do Pregoeiro de decidir pela
sua inabilitagdo.

Demais disso, é importante salientar que constitui dever da licitante manter sua documentacgdo para fins licitatorios devidamente atualizados durante todo o
procedimento, sendo certo que, com a instituicdo do SICAF, tal circunstancia se mostra ainda mais importante.

E nesse ponto, cumpre deixar evidenciado que a andlise da habilitagdo da RECORRENTE foi feita no dia 08/09/2021, tendo o Pregoeiro constatado que o
documento estava vencido desde 03/09/2021.

Posteriormente, somente em 12/09/2021, foi que a RECORRENTE emitiu sua Certificado de Regularidade do FGTS, fato este que evidencia que, durante o
periodo compreendido entre 04/09/2021 e 11/09/2021, a RECORRENTE permaneceu IRREGULAR junto ao FGTS.

E tal circunstancia ganha ainda mais relevancia quando se tem emente que, nos termos da decisdo do Pregoeiro, no momento da andlise da habilitagdo, foi
constada pendéncia no SICAF quanto ao tema. R

Logo, resta evidente que durante o periodo compreendido entre 04/09/2021 e 11/09/2021, a RECORRENTE tinha PENDENCIAS JUNTO AO FGTS que
impediam a emissdo de sua certiddao, demonstrando assim a sua inabilitagdo para participar do certame.

Por 6bvio, ndo tendo a RECORRENTE cumprindo seu dever de manter a documentagdo atualizada, bem como diante da inobservancia das disposicdes
editalicias, conclusdo diversa ndo ha, sendo a de que a decisdo tomada pelo Pregoeiro estd em total consonéancia com a disposigdo contida no item 11.6 do
Edital.

Dessa feita, pugna a RECORRIDA pela negativa de provimento do recurso, mantendo-se a decisdo proferida por Pregoeiro e Equipe de Apoio.

III - DOS PEDIDOS E REQUERIMENTOS

Dessa forma, e diante de todo o exposto, espera a RECORRIDA que as consideragdes feitas no bojo da presente peca sejam acatadas para que se afaste toda
e qualquer ilegalidade que possa macular o certame licitatério devendo ser negado provimento ao RECURSO apresentado por S & M CONSERVACAO E
LIMPEZA LTDA mantendo-se incélume a decisdo ora recorrida, com a consequente adjudicagdo do objeto do contrato, passando-se a assinatura deste para
que produza seus efeitos.”

4) DA ANALISE DAS RAZOES APRESENTADAS PELA RECORRENTE:
Alega a RECORRENTE que:

“Em 27 de agosto de 2021, foi deflagrado o processo licitatério n® 05/2021, junto ao Portal de Compras do Governo Federal -
www.comprasgovernamentais.gov.br, UASG 389144, na modalidade de Pregdo Eletrénico, para a contratacdo de empresa especializada na prestacdo de
servigos continuados de terceirizagdo de médo de obra de apoio as atividades administrativas do Conselho Regional de Administragdo de MG-CRA.

O Sr. Pregoeiro, ap0ds a analise da proposta e documentagdo de habilitagdo da recorrente, resolveu por inabilitd-la no certame em referéncia, sob o seguinte
fundamento:

“Motivo da Recusa/Inabilitacdo do Lance: A licitante S & M CONSERVACAO E LIMPEZA LTDA, foi inabilitada em RAZAO DE APRESENTAR O CERTIFICADO DE
REGULARIDADE DO FGTS VENCIDO EM 03/09/21, bem como foi constatado que no SICAF a empresa possui pendéncia nesse quesito. (destacamos)

[...]

No caso em comento, a sessdo publica foi designada para o dia 27/08/2021.

Conforme verifica-se no sistema comprasnet, a recorrente anexou no dia 27/08/2021 as 9:17 hs toda a documentagdo exigida no edital para haver sua
habilitagdo comprovada.

Entre eles constou a Certiddo Negativa de débito FGTS com validade periodo de 05/08/2021 a 03/09/2021.

Ocorre que transcorrido mais de 13 dias da abertura do certame com a desclassificagdo e ou inabilitagdo de 2 empresas, a recorrente foi convocada para
apresentacdo da sua proposta comercial.

Apos algumas indagagdes do Sr. Pregoeiro a respeito da proposta apresentada pela recorrente, esta foi surpreendida com sua inabilitagdo sob o argumento
que “A licitante S & M CONSERVACAO E LIMPEZA LTDA, foi inabilitada em RAZAO DE APRESENTAR O CERTIFICADO DE REGULARIDADE DO FGTS VENCIDO EM



03/09/21.

Ora, ndo poderia a recorrente anexar no sistema CND de regularidade do FGTS com data de validade posterior a 03/09/2021, tendo em vista que a data
limite para ENVIO DA DOCUMENTAGCAO REFERENTE A HABILITACAO foi em 27/08/2021. . 5
REPISA-SE A CND REFERENTE A REGULARIDADE DO FGTS ESTAVA VALIDA NA DATA LIMITE PARA O ENVIO DA DOCUMENTAGCAO DE HABILITACAO EM
27/08/2021.

N&o é crivel exigir documentagdo vigente apds a abertura da sessdo publica, principalmente se considerarmos o prazo de validade da CND FGTS que é de
apenas 30 ( trinta) dias.

A lei exige que os documentos de habilitagdo estejam vigentes até a data limita fixada para abertura no certame.

Esta normativa esté corroborada no edital, item 12.2 que assim prevé: .

Os documentos de habilitagdo deverdo estar VALIDOS NA DATA DA SESSAO, exceto as certidGes relativas a qualificagdo econdmica financeira que ndo tem
validade expressa. Nos demais, a validade correspondera ao prazo definido nos préprios documentos (destacamos)

Ainda, os documentos de habilitagdo da empresa vencedora que tiverem sua vigéncia expirada apds a abertura da sessdo publica deverdo ser regularizados
quando da assinatura do contrato conforme explicitado no item 15.4 do edital aqui transcrito.

Quando o proponente vencedor ndo apresentar situagdo regular, no ato de assinatura do contrato, sera convocado outra licitante, observada a ordem de
classificagdo, para celebrar o Contrato, e assim sucessivamente, sem prejuizo da aplicagdo das sangGes cabiveis.

Informamos por oportuno, que a empresa recorrente detém regularidade fiscal, trabalhista e juridica vigente.

DO DIREITO

O principio da vinculagdo ao instrumento convocatoério devera ser observado no contexto geral da sistematica normativa.

Uma vez estabelecidas, as normas editalicias devem ser mantidas até o fim. Ou seja, o edital também vincula a Administragdo, que s6 podera alterar regras
secundarias, ndo podendo interferir no critério de avaliagdo de

habilitagdo das licitantes.

Aceitar o contrario é permitir graves violagdes aos principios da igualdade, da vinculag&o ao instrumento convocatério, da eficiéncia e da seguranga juridica.
Isso porque, a partir do momento em que foi divulgado o edital, todos os licitantes se inscreveram para concorrer em condigdes de igualdade e se prepararam
para alcancar o desempenho ali exigido. Uma vez iniciadas as fases do certame, ndo pode o 6rgdo publico buscar amparo na discricionariedade para alterar o
que ja havia imposto.

Apds a abertura do certame ndo ha que se falar em oportunidade e conveniéncia, mas sim em vinculagdo. A oportunidade e conveniéncia foram manejadas
quando da elaboragdo do edital até sua publicidade. A partir dai, ndo ha mais que se falar em discricionariedade.

DOS DANOS AO ERARIO

A inabilitacdo da recorrente no certame, data vénia, de forma absolutamente equivocada, gerou a convocagao da empresa que apresentou preco superior.

O prego ofertado pela recorrente foi de R$ 236.000,00 (Duzentos e trinta e seis mil) O prego da proposta aceita da empresa Augustus foi de R$ 254.224,80 (
Duzentos e cinquenta e quatro mil duzentos e vinte e quatro reais e oitenta centavos) Ao longo dos 12 (doze ) meses de previsdo contratual, tal contratagdo
ensejara custos adicionais de mais de R$ 218.697,60 (Duzentos e dezoito mil seiscentos e noventa e sete reais e sessenta centavos).

Em caso de prorrogagdo contratual, o prejuizo aos cofres publicos ultrapassara a cifra de R$1.000.000,00 (um milhdo de reais).

DOS REQUERIMENTOS

Isto posto e preenchidos os requisitos legais, PUGNA A RECORRENTE pelo recebimento do presente recurso para que seja processado e julgado por este
Ilustre Pregoeiro, dando-lhe provimento para reformar a decisdo de inabilitagdo e, caso mantida, que seja encaminhado a autoridade superior para a reforma
da decisdo, determinando-se, apos, o regular prosseguimento do certame.”

Expostas as pecgas recursais dos licitantes, temos claramente definido no edital, vejamos:

“3.8.1.Devera assinalar, ainda “sim” ou “ndo” em campo proprio do sistema eletrénico, relativo as seguintes declaragdes:

a) [...]

b) Que cumpre todos os requisitos de habilitagdo e que sua proposta estd em conformidade com as exigéncias do Edital;"”

E mais adiante, temos ainda:

“11.6. Serd inabilitado o licitante que ndo comprovar sua habilitagéo; que deixar de apresentar quaisquer dos documentos exigidos para a habilitagéo; ou
apresenta-los em desacordo com o estabelecido neste Edital, [...]"

No atendimento ao Principio da Vinculacdo ao Instrumento Convocatorio, os itens do edital mencionados acima amparam a decisdo dessa Pregoeira, de forma
objetiva, demonstrando claramente a todos os licitantes interessados, as normas regulamentadoras que serdo utilizadas para avaliagdo dos participantes,
quanto ao julgamento das propostas e da habilitagdo dos participantes no presente certame licitatério.

Da leitura dos itens retirados do edital do presente processo licitatorio conclui-se que o licitante deveria ter apresentado todos os documentos validos em
conformidade com o edital na data definida da sessdo estipulada para tal fim, ou seja, a data do dia 27/08/2021, conforme o predambulo do certame
licitatério, e, MANTER DURANTE TODO O PROCESSO A SUA REGULAR HABILITACAO, QUE NAO FOI O CASO. Sendo assim, A LICITANTE DEVERIA TER TODOS
0S DOCUMENTOS VALIDOS E VIGENTES NA DATA DE 27/08/2021, e estes com validade de prazo que abrangeria os tréamites do processo até a respectiva
assinatura do contrato.

O que ocorreu de fato foi que a Certiddo de Regularidade do FGTS da RECORRENTE apresentada no processo licitatorio expirou o prazo de validade no dia
03/09/2021, ainda sim, a Pregoeira tentou vérias vezes por meio de diligéncias, confrontar as informacGes prestadas pela licitante RECORRENTE, no sentido
de sanar tais problemas na sua habilitacio, NAO OBTENDO EXITO PORTANTO NAO RESTANDO OUTRA OPCAO, SENAO A DE INABILITA-LA. A Pregoeira no
sentido de buscar a proposta mais vantajosa para o CRA — MG, realizou diligéncias nas datas de 3 e 8 de setembro de 2021 para apurar a real condigédo da
habilitagdo da licitante RECORRENTE, sem sucesso na sua empreitada.

Cumpre destacar que a Pregoeira verificou a situagdo da natureza fiscal da RECORRENTE e constatou que a empresa ndao era microempresa tampouco
empresa de pequeno porte e que, portanto, ndo pode fazer jus ao beneficio do art. 43 da Lei Complementar n°® 123/2006: concessdo de prazo de 5 (cinco)
dias Uteis, prorrogaveis por mais 5 (cinco) dias Uteis a critério da Administragdo, para a apresentagdo de certidGes fiscais e trabalhistas validas.

Por tais motivos, ndo Ihe restou outra alternativa, a ndo ser inabilitar a RECORRENTE. Qualquer medida diferente desta, certamente concederia a referida
empresa, um tratamento juridico ndo autorizado pela legislagédo e feriria de morte os principios da legalidade, vinculagdo ao instrumento convocatério e
isonomia.

Em pesquisa posterior, foi verificado que a licitante RECORRENTE sé foi conseguir sua regularidade de habilitagéo no dia 12/09/2021, ou seja, ficou do dia
03/09/2021 ao dia 12/09/2021 sem poder comprovar sua condigdo regular perante o FGTS, fato que inviabilizou a sua habilitagdo no processo licitatorio.

Ora, ndo caberia a esta pregoeira, ficar aguardando por um periodo indefinido até que a empresa regularizasse as suas pendéncias junto ao FGTS, para tomar
a sua decisdo. Isso feriria os principios da isonomia, da vinculagdo ao instrumento convocatério e da celeridade.

No ambito da administracdo publica federal, a titulo de exemplificacdo de norma que também abrange situagdo analoga ao objeto do presente, temos o
Decreto Federal n°® 10.024, de 20 de setembro de 2019 que regulamenta a licitagdo, na modalidade pregdo, na forma eletronica, para a aquisicdo de bens e a
contratagdo de servigos comuns, incluidos os servigos comuns de engenharia, e dispde sobre o uso da dispensa eletronica. Neste regulamento, o pregoeiro
tem como prerrogativa sanar vicios ou falhas que ndo prejudiquem o certame licitatério, com vistas a atender o interesse publico, conforme o art. 47,
vejamos:

“Art. 47. O pregoeiro podera, no julgamento da habilitagdo e das propostas, sanar erros ou falhas que ndo alterem a substéncia das propostas, dos
documentos e sua validade juridica, mediante decisdo fundamentada, registrada em ata e acessivel aos licitantes, e lhes atribuird validade e eficacia para fins
de habilitagdo e classificacdo, observado o disposto na Lei n® 9.784, de 29 de janeiro de 1999.

Paragrafo Unico. Na hipétese de necessidade de suspensé&o da sessdo publica para a realizagdo de diligéncias, com vistas ao saneamento de que trata o caput,
a sessdo publica somente podera ser reiniciada mediante aviso prévio no sistema com, no minimo, vinte e quatro horas de antecedéncia, e a ocorréncia sera
registrada em ata.” (grifamos)

Cumpre a nds destacarmos que todos os julgados desta pregoeira estdo embasados nos principios esculpido na Lei Federal n® 8.666/1993:

“Art. 39 A licitagdo destina-se a garantir a observancia do princfpio constitucional da isonomia, a selegdo da proposta mais vantajosa para a administragdo e a
promogdo do desenvolvimento nacional sustentdvel e serd processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, DA VINCULACAO AO INSTRUMENTO CONVOCATORIO do
julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos.” (grifo nosso)

Nessa esteira. amparado pelos fatos e fundamentos aaui apresentados. roga-se a necessidade do pleno cumprimento do rearamento estabelecido, em



obediéncia ao principio da vinculagdo ao instrumento convocatorio.

Na mesma linha, Hely Lopes Meirelles (MEIRELLES, Hely Lopes, Licitagdo e Contrato Administrativo, 140 ed. 2007, p. 39) afirma que, uma vez estabelecidas
as regras do certame, torna-se obrigatério o seu cumprimento por todos durante todo o procedimento. Vejamos:

“A vinculagdo ao edital significa que a Administragdo e os licitantes ficam sempre adstritos aos termos do pedido ou do permitido no instrumento convocatério
da licitagdo, quer quanto ao procedimento, quer quanto a documentagdo, as propostas, ao julgamento e ao contrato. Em outras palavras, estabelecidas as
regras do certame, tornam-se obrigatdrias para aquela licitagdo durante todo o procedimento e para todos os seus participantes, inclusive para o 6rgdo ou
entidade licitadora.” (grifo nosso)

Por este destacado principio, o0 Supremo Tribunal Federal - STF também ja se manifestou sobre o tema expondo o seguinte entendimento:

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. CQNCORRENCIA PUBLICA. PROPOSTA FINANCEIRA SEM ASSINATURA. DESCLASSIFICACAO.
PRINCIPIOS DA VINCULAGCAO AO INSTRUMENTO CONVOCATORIO E DO JULGAMENTO OBIJETIVO. 1. Se o licitante apresenta sua proposta financeira sem
assinatura ou rubrica, resta caracterizada, pela apocrifia, a inexisténcia do documento. 2. Imp&e-se, pelos principios da vinculagdo ao instrumento
convocatdrio e do julgamento objetivo, a desclassificacdo do licitante que ndo observou exigéncia prescrita no edital de concorréncia. 3. A observancia ao
principio constitucional da preponderéncia da proposta mais vantajosa para o Poder Publico se d& mediante o cotejo das propostas validas apresentadas pelos
concorrentes, ndo havendo como incluir na avaliagéo a oferta eivada de nulidade. 4. E imprescindivel a assinatura ou rubrica do licitante na sua proposta
financeira, sob pena de a Administragdo ndo poder exigir lne o cumprimento da obrigacdo a que se sujeitou. 5. Negado provimento ao recurso. (STF - RMS
23640/DF) (grifo nosso)

Indubitavel a importancia de tal principio para a legitimidade do certame, em sentido harmdnico, veja como os argumentos aqui tecidos se alinham com a
jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido:

“Observe os principios da transparéncia, do julgamento objetivo, da vinculagdo ao instrumento convocatério e da escolha da proposta mais vantajosa para a
Administracdo, conforme regem os arts. 39, art. 40, VII, art. 41, caput, 43, 1V, art. 44, § 1° e art. 45, da Lei n® 8.666/1993.” (Acorddo 1286/2007 Plenario)
(grifos nosso)

Também o Tribunal de Contas da Unido (TCU) é categorico ao dispor sobre a necessidade do atendimento rigoroso ao principio da vinculagdo ao instrumento
convocatdrio. Em seu Manual de “LicitagSes & Contratos - Orientagdes e Jurisprudéncias do TCU” (43 Edigdo, 2010), a Corte de Contas assim registra:
“Principio da Vinculagdo ao Instrumento Convocatério

Obriga a Administracdo e o licitante a observarem as normas e condigdes estabelecidas no ato convocatério. Nada podera ser criado ou feito sem que haja
previsdo no instrumento de convocagdo.”

A jurisprudéncia sobre a estrita vinculagdo ao edital é extensa. Figuemos com um exemplo que aborda o tema sob o prisma do principio da isonomia (com
nossos grifos):

“[14:28, 30/04/2021] Aline Parceira P: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. LICITAGAO. PRINCIPIO DA VINCULACAO AO INSTRUMENTO
CONVOCATORIO. ARTS. 3° E 41 , DA LEI N© 8.666 /93 - LEI DE LICITACOES . RECURSO PROVIDO. 1 - A licitagdo € um procedimento administrativo formal
para contratacdo de servigos ou aquisicdo de produtos pelos entes da Administracdo Publica direta ou indireta. 2 - 0 Edital faz lei entre as partes e é uma
garantia para a administragdo e administrados - Principio da vinculagdo ao instrumento convocatoério. 3 -A Administragdo Publica ndo pode se dissociar do
texto do instrumento convocatério (Edital n® 001/2015/SEAD-PI), sendo vedada qualquer exigéncia em desconformidade as regras estabelecidas, sob pena de
violagdo ao principio da isonomia. 4 - \"A Administracdo ndo pode descumprir as normas e condicdes do edital, ao qual se acha estritamente vinculada\" (Art.
41 , da Lei n° 8.666 /93). 5 - No Edital ndo consta o requisito exigido pela Comisséo licitante. 6 - O ato impugnado esta eivado de nulidade, posto que em
desacordo com os termos do instrumento convocatorio. 7 - Recurso conhecido e provido.

[14:28, 30/04/2021] Aline Parceira P: TJ-PI - Agravo de Instrumento AI 00186125420158180140 PI (TJ-PI)” (destacamos)

Face ao exposto, baseando-se na orientagdo jurisprudencial e o atendimento dos principios basilares da licitagdo, como da isonomia, legalidade, vinculagdo ao
instrumento convocatério, entendeu-se restar devidamente comprovada a decisdo de INABILITAR a empresa S&M CONSERVACAO E LIMPEZA LTDA - EPP no
certame licitatério n°® 476907.005961/2021-80 - pregdo eletrénico n® 05/2021/CRA-MG.

5) DA DECISAO:

Por todo exposto e a luz dos principios basilares da licitagdo publica, primando pelos Principios Gerais que regem o Direito Administrativo, em consonancia
com os ditamos da Lei n°. 8.666/93, Lei n® 10.520/2002, nos regulamentos vigentes do Conselho Regional de Administracdo de Mina Gerais - CRA - MG,
termos do edital e todos os atos até entdo praticados; a Pregoeira, pautada nos principios basilares da licitagdo publica, DECIDE POR NAO ACATAR o presente
recurso, para no mérito julga-lo IMPROCEDENTE, mantendo o seu julgamento e declarando INABILITADA a empresa S&M CONSERVACAO E LIMPEZA LTDA -
EPP. no Processo Licitatorio n® 476907.005961/2021-80 - pregdo eletronico n°® 05/2021/CRA-MG.

Submeto a presente manifestagdo a consideragdo superior de Vossa Exceléncia, para julgamento, o art. 109 da Lei Federal n® 8.666/1993.

Belo Horizonte - MG, 29 de Setembro de 2021.

FLAVIA CASTRO DE MENDONCA BERNARDES
Pregoeira



